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VISTOS:

Visto, el expediente N° 22-011913-001 que contiene la rApelacion en Contra de la
Resolucién Administrativa N° 183-2022-OP-HEJCU, el ~Informe * N 125- 2022-
EFTNDTH-OP-HEJCU del Coordinador de Equipo Fune@nai .de Trabajo Normativo y
Desarrollo del Talento Humano y el Informe N°® 272-2022- OP HEJCU: del Jefe de la
Oficina de Personal del hospital Emergencias José Casum-’ lioa

CONSIDERANDO:

robovar:Chinchay,
__jncremento del diez
"_-_gre ey N° 25981,

S n?eF’eses Legales en

Que, con fecha 19 de julio de 2022, el sefior EnriguieTe
personal sujeto al Decreto Legislativo N° 276, solicita seile pagues;
por ciento (10%) de su remuneracion mensual, dlspuest@;;p@n?-, |

tes

ademas, solicita el pago de los devengados correspondien
aplicacion del Articulo 1°y 3° del Decreto Ley N° 25920;
e
Que, a través de la Resolucion Administrativa
fecha 05 de agosto de 2022 la Oficina de Personal comur!
Tovar Chinchay sobre la improcedencia de su solicitud pres _emada enla pretensmn de
que se le pague el incremento del diez por ciento (1 0%)~d% syi remuneracion mensual,
dispuesto por el Decreto Ley N° 25981; ademas, solicita:s! Hago -de los devengados
correspondientes, mas los intereses Legales en aplicacion: ;;lel; At
Ley N° 25920 2P

Que, el 12 de agosto de 2022, el sefior Ennqu Teodor Tovar Chinchay
presenta recurso de apelacion contra la Resolucion Admlnlstratlva N_‘_" 183-2022-0OP-
HJCU de fecha 05 de agosto de 2022, reiterando losar ntos’. _xpuestos en su
solicitud de fecha 19 de julio de 2022, y afiade que: Bhpease: idéntico al de
autos, se resolvio declarar FUNDADA la peticion eteatnz_;adar-pm‘n tmba}adores de la
Administracion Publica (Ministerio d Salud), de no otorga fBsfeneficio; conllevaria
implicitamente a un acto per se de discriminacion, de e ﬁz@ 511%‘ eg}{éIUSIOH respecto

a los demas servidores del Estado;

‘-\ Que, asimismo, el sefor Enrique Teodoro TD\Za‘r:__.Ghmdﬁéx menciona gue
amparo legalmente mi‘apelacion en lo expresamente rmuelt& port Oasacmn N° 8647-
2014-Lambayeque, CASACION N° 16513-2016 Cusco; nwbu Ao

Que, el recurso de apelacion ha sido mterpuer;;t@;r atzservando los requisitos
previstos en el articulo 113 de la Ley N° 27444, Ley dasz’yo@edlmleqto Administrativo
General, y ha sido autorizado por letrado, por lo que"-faun}pie con ias disposiciones
vigentes para su tramite en la entidad; , 2

fire
m"‘j?_‘i_‘ugfna |4



Que, el articulo.,2 del Decreto Ley N° 25891 dispuso que: “Los trabajadores

dependientes c&yas{fg‘é_a&ifggracfones estdn afectas a la contribucién al FONA VI, con contrato de

trabajo vigente .al 3ilidde] diciembre de 1992, tendrén derecho a percibir un incremenito de

remuneraciones.a partivadel. 01 de enero de 1993. El monto de este aumento serd equivalente al

10% de la parterdesudiaber:-mensual del mes de enero de 1993 que esté afecto a la contribucion
e~ N la o

ormente, el articulo 2 del Decreto Supremo Extraordinario N° 043-
iguiente: “Precisase que Io dispuesto por el Decreto Ley N° 25981,
.smos del Sector Publico que financian sus planillas con cargo a la

usNez;.elarticulo 3 de la Ley N° 26233 derogé expresamente el Decreto
- s}qbk—;;qendo ademas, en su Unica disposicion final lo siguiente:
os trabajadores que por aplicacion del Articulo 2 del Decreto Ley N° 25981,
obtuvieronyun incremento’de sus remuneraciones a partir del I de enero de 1993, continuaran
percibiendy dicho aymento.

ST TE ofB 3 . ; .

Que, de acuerdo;a la normativa expuesta, el articulo 2 del Decreto Supremo
Extraordinaria,. _N‘_’-".i'-.'l[}élif:“{a'-'RCM—Q& publicado el 27 de abril de 1993, precisé que el
incremento de, remuneraciones dispuesto por el Decreto Ley N° 25981, no comprendia
a los Orgar _i's_'mds"}de'l?*é"e‘_btor Publico que financian sus planillas con cargo a la fuente
del TesQ(QEPH';inQO'.,':.Sggu_,gsto de hecho en el que se encontraba el ex A.l.S. ADM. LIMA
CIUDAD, . ¢ual

e i

;%L;t’é}jfeicia el sefior Enrique Teodoro Tovar Chinchay, es decir, se
frasien
una Er

licatoriedad a los trabajadores, que como el solicitante pertenecian a

T L

e financian sus planillas con cargo a la fuente del Tesoro Publico; v,
I /68 del articulo 3 de la Ley N° 26233, publicada el 17 de octubre de

OL8Xp fgsamente el Decreto Ley N° 25981, y ademas, precisd en su

3 g}g_:,_l.t;gt.;;'_.i:k::s trabajadores que por aplicacion del articulo 2 del Decreto
iy tﬂ__::-j;_ln incremento de sus remuneraciones a partir del 01 de enero

ercibiendo dicho aumento:
a4 ly

Que, sin embargo, conforme lo ha sefialado en las Constancias Anual
Mensualizada’ de 'Pagos de Haberes, presentado por el sefior Enrique Teodoro Tovar
Chinchay, no ha acreditado haber percibido el incremento dispuesto por el Decreto Ley
N° 25981, taiito €$*agi# que después de méas de treinta y uno afios de la dacion y
posterior derogacion: del Decreto Ley N° 25981, el administrado est3 pretendiendo
reclamar el,pago del incremento dispuesto por la citada norma;

- Que, ¢a .« .trq"".laab', el sefior Enrique Teodoro Tovar Chinchay, reafirma en su
recurso de apelacion ‘gue ha fijado como precedente vinculante en la CASACION N°
8647-20_‘14—-L’émba.yeque_, CASACION N° 16513-2016 CUSCO la resolucién emitida con

fecha 20 de.se 'err_j_tg';fré_"q‘ei_2018; sin embargo, de una lectura de los considerandos de la
citada’tes0 eiadvierte que no se ha fijado que la misma establezca un principio
jurisprogenciz e obligatorio cumplimiento, de acuerdo a lo establecido por el
articulo 22:de rganica del Poder Judicial, cuyo Texto Unico Ordenado ha sido
aprobado po #Supremo N° 017-93-JUS; por lo que, la decision aplicada en

dicho cas‘_éﬁ; parti

a3 ‘resulta de obligatoria aplicacion en el presente procedimiento
administrativo; )
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Que, el Cédigo Procesal Constitucional (Ley 28237.de 31.5. 04) art. Vi, dispone:
“Las sentencias del Tribunal Constitucional que adquieren. la autoridad. de cosa juzgada
constituyen precedente vinculante cuando asi lo exprese la sentencia; precisdndo el extremo de
su efecto normativo. Cuando el Tribunal Constitucional resuelya aparrandos‘e del precedente,
debe expresar los fundamentos de hecho y de derecho que &mzeman la Sentem;za y las razones
por las cuales se aparta del precedente”. ied (i :

Que, de acuerdo con este texto, las sentenmas del Trlbunal Constrtuc;onal
pueden o no ser vinculantes para el propio Tribunak y:demasérganos;.del Estado.
Constituiran precedente vinculante, o sea tendran :un:iefecto:mormativa” general y
abstracto, cuando asi lo exprese el propio texto de la sentencia;epicamibio, cuando no
contengan esta declaracion, no tendran la calidad de precedente:ngymativo obligatorio.

Que, en efecto, a través del Informe Legal N"'924-2011-SERVIR/GG-OA de
fecha 18 de octubre de 2011, la Gerencia de Politicas de Gestion de Recursos
Humanos de la Autoridad Nacional del Servicio Civil ha' ‘emitido una: opinién sobre el
sentido y alcance de la normativa sobre el Sistema. Adminisirativo de Gestion de
Recursos Humanos, especificamente sobre la ex1g|billdad“de1 Decreto Ley N° 25981,
por lo que corresponde la Oficina General de Recursos ‘Himdnos, al constituir el nivel
descentralizado responsable de implementar las | nqﬁnaé,' pTlnClplOS meétodos,
procedimientos y técnicas del Sistema AdministratiVo’ de’ ‘Gestidh de Recursos
Humanos, considerar lo establecido en el mtado“;l o‘:‘r‘ﬁé'_,: Leéai“ N” 924-2011-
> SERVIR/GG-OAJ, que sefala que los trabajadores de iférentes’ organlsmos del
s1Sector Publico que financiaron sus planillas con cargo al
*‘fueron excluidos del ambito de aplicacion del mcremenlfo

ar;fLJent_‘é’ del- Tesoro Publico,
isp‘ ugsts-por et Decreto Ley

3+Pcm *‘9“3;-#1

s abiéndose,
s |'articulo 3 de
'fq‘abafadores que

la Ley N° 26222 pero dejandose a salvo el derecht QEvé
obtuvieron el referido incremento, a mantenerlo; SRR

ot \:3

Que, de otro lado, de acuerdo a lo establecido. en él EHICU]D 209 de la Ley N°
27444, el recurso de apelacidn debera ser resuelto po‘” al su:pler|0r jefarquico del que
eXpIdIO el acte que se impugna, y teniendo en cuenta q%le nforme al Reglamento de
Organizacién y Funciones del Hospital de Emergencias; st_a Caswmro Ulloa, aprobado
por Resolucion Ministerial N® 767-2006/MINSA, la Ofldrna( Ejﬁcutl\ra de Administracion
es la superior jerarquico de la Oficina de Personal, corréélp%nde a la; Dficina Ejecutiva
de Administracion resolver el recurso de apelacion pre efntagfo pbr“é‘l sefior Enrique
Teodoro Tovar Chinchay;

3 1"""
Que, en consecuencia, debera declararse infund(adcf elgﬂe?ﬁfsg}“de belacmn
P2 |

Estando a lo visado por el Jefe de la Oficina de r‘ de :I__—]ospital de

/ Emergencias José Casimiro Ulloa; v,

De conformidad con la Ley N° 27444, Ley dlyg.-_ tﬂ}‘ﬂéri‘.l_’d sAdministrativo
General, Resolucion Ministerial N° 767-2006/MINSA, que. aprueba el Reglamento de
Organlzacmn y Funciones del Hospital de Emergencias ._J‘gse-.(;‘gsn_gjro.}ylloa.

P B, b
1 5 £jan i F
e I 2 L




g
S

o
TRE

i e

SE REsuéL\isE: sl

Articulo 1 - J')eclarar infundado el recurso de apelacion interpuesto por el sefior
Enrique Teods ~ro Tovar Chinchay, contra la Resolucion Administrativa N° 183-2022-OP-
HEJCU -defecha: 05:-de agosto de 2022, por las razones expuestas en los
con5|derandos de Ia presente Resolucion; dandose por agotada la via administrativa.
Artlculo 2 Notlf:car Ia presente Resolucion al sefior Enrique Teodoro Tovar Chinchay,
asi como.a‘la Oficina-de. Personal para los fines que corresponda.

‘Registrese y comuniquese.
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